SELEUKEIA SIDERA

Orhan Bingol

Seleukeia Sidera kazis1 “Goller Bolgesi Arkeolojik, Kiltiirel, Turistik Arastirma ve Degerlendirme Pro-
jesi” kapsaminda gergeklestirilen, donemin Cumhurbagkant Stileyman Demirel’in himayelerinde ve Ankara
Universitesi Dil ve Tarih-Cografya Fakiiltesi Dekant Prof. Dr. Riichan Arik’in bagkanhigindaki calismalarin bir

ayagini olusturmustur.

Resim 1-2: Seleukeia Sidera’nin dogudan ve kuzeydogudan gériintiimii (Kazi Argivi)



DTCF ARKEOLOJi BOLUMU Tarihgesi ve Kazilar: (1936-2011)

Pisidia, bugiine kadar belli bazi konularin disinda fazla aragtilmamug bir antik bolge niteligini tastmakta-
dir. Bolgenin Klasik Arkeoloji kapsamindaki antik kentleri de, aragtiriimamis olan dénemler icerisindedir. Son
yillarda bolgenin Antiokheia, Kibyra ve Sagalassos gibi énde gelen kentlerinde ¢alismalar baglatilmustir. Ttim
yurt diizeyinde, kazilart siirdiiriilen Hellenistik ve Roma Dénemi kentleri arasinda yapilacak bir siniflama, bu
kentlerin genellikle birinci, nadir hallerde ikinci sinif kentler oldugunu, kazilarin genellikle anitsal mermer yapt-
lartyla tinlii merkezlerde yiirttiildiiklerini ortaya ctkaracaktir. Bunun nedeni, belki de, 6zellikle Gniversitelerimiz
6gretim iiyelerince Gstlenilen kazilara ayrilan 6dencklerin cok kisitli olmasidir. Bilim adamlar, pek ya da hig
bilinmeyen bir kentte kiigiik 5denekletle, getirileri ve sonu 6ngériilemeyen bir aragtirmaya girismekten gok, kisa
siirede goriintii olarak da olsa, olumlu sonuglar verecek, ismen bilinen, kolay ulagilabilen, turizme doniik ve agik
yorelerdeki kentlerin kazilarini tistlenmeyi tercih etmeyi daha dogru bulmaktadirlar. Bilinmeyen kentlerde sir-
diiriilen kazilarda ortaya gikacak yetersiz (!) verilerin, boyle bir kazinin gelecegini etkileyecegi kanisi, yayin ola-
stliklarinin azalacag endisesi ve buluntularin ilgi ¢ekici olmayacagi kaygist bu tercihte 6nemli rol oynamaktadir.
Kiiciik 6deneklerle ikinci sinif kentlerde bile kazi yapilmast diisiiniilmezken, ticiincii simf bir kentin kazisinin,
hem de kiiciik bir 6denekle @istlenilmesi ise hi¢bir zaman beklenemez. Oysa arkeoloji bilimi, nasil, insanin tret-
tigi maddi tiim kalintilarin incelenmesini 6ngoriiyorsa, Hellenistik ve Roma Donemleri’nin sadece mermerden
yapilmis olanlarini degil, her kentinin incelenmesini 6ngormektedir. Iste “Géller Bélgesi Arkeolojik Kiltiirel
Turistik Arastirma ve Degetlendirme Projesi” belki de hi¢bir zaman arastiriimas: diistiniilmeyecek tgtinct sinf
bir kentin arastirmasinin, Tiirkiye 6lgiilerinin ¢ok tstiinde bir katkida bulunarak gerceklestirilmesini saglamigtir.
Béyle bir projede yer almaktan onur duydugumu belirtmek isterim. Ancak uzun, soluklu oldufu takdirde yuka-
nda dile getirilen sonuglarin alinabileceginden yola gikilarak baslattigimiz bu ¢aligmalar, ne yazik ki strdtrile-
memis; gelecek yillara bir hazirlik niteligi tastyan tig aylik calismalarla yetinmek zorunda kalinmistir. Bu nedenle
calismalarin higbiri sonuglandirllamamugtir.

Seleukeia Sidera, Isparta’nin 16 km
B kuzeyinde', Atabey’in 7 km giineyindedit.
\Egﬂdu yolunu izleyerek Isparta’dan gikil-
diktan 11 km sonra Atabey’e ayrilan yol, 5
km sonra Kule6ni’'nden gegerek Bayat’a

ulastr. Pisidia’nin kuzey sinirinda (Ptol. V 5,
4) yer alan Bayat Kéyli’nlin hemen yanin-
da ve kuzeydogusunda, 80-100 m yiiksekli-
ginde kayalik bir tepeyle, tepe gevresindeki
ovadaki antik yerlesim de bu Seleukeia’lar-
dan biridir. Bu kentin Seleukeia Sidera oldu-
gu ilk kez G. Hirschfeld tarafindan 1874te
saptanmistir”.  Kentin, bugiin kurumus

= ~rd

P;!' olan, Tounas Dagrndan dogup giineye
i/ akan ve Agrai’dan da gegen Oraendos Neh-
| ri tzerinde oldugu sikkeler iizerinde yer

o gy alan, kentin Nehir Tanrist’'nin tasvirlerden
de anlasiimaktadir’. Kentin kuzeyindeki te-
pelerin “Selef arkast” olarak tanimlanmasi

Plan 1: Seleukeia Sidera’nin topografik plani (Cizim: M. A. Kurt, Kazi Arsivi)

antik kentin bulundugu yere Selef dendigini ve “Seleukeia” adinin bu sekilde hala yasadigini gostermektedir.

: Hill 1897, cix. Bu mesafenin 3 saatlik bir yol oldugunu belirtiyor.

2 Hirschfeld 1879, 312-315
2 Hirschfeld 1879 No.4 Lev.: 29.2




Klasik Arkeoloji Anabilim Dalh o KAZILAR

Hellenistik Dénem’de, Biiyiik Iskender’in 6limiinden sonra generallerinin kurdugu kralliklardan biri olan
- Seleukos Krallig1* zamaninda énem kazanan Pisidia Bolgesi'nde Sagalassos, Selge ve Antiokheia gibi biiyiik
kentler kurulmugtur. Seleukeia Sidera da yine bu dénemde Seleukoslar tarafindan kurulan Pisidia Bolgesi kent-

~ lerinden biridir. Seleukoslar tarafindan Seleukeia adiyla kurulmus 14 kent® tanimaktay1z.

| Kimi, kenti kuran Seleukos’un, kralligin kurucusu L. Seleukos Nikator (I0 312-280) olmadigini s6ylerken®
- kimi de, ya onun ya da oglu 1. Antiokhos Soter’in (IO 280-261) kentin kurucusu oldugunu ileri siirmektedir’.
Buna dayanarak kentin ilk 6nceleri Seleukeia adiyla bilindigini séyleyebiliriz. Kentin adi Imparator Claudius
- doneminde Claudioseleuceia olarak degistirilmis ve imparatorun bir heykeli de kente dikilmistir®. Kentin asil
~ gelisme déneminin Roma Imparatoru Claudius déneminde oldugu anlastlmaktadir’. Kentin bilmedigimiz bir
~ tarihten sonra yeniden ilk ismiyle anilmaya basladigini saptayabiliyoruz. M.S. 325 yilinda Nikaia’daki Konsile
~ BEutychius’un; M.S. 451’de Khalkhedon’daki Konsile Alexandros’un Seleukeia adina katildiklari belirtilmektedir.
- M.S. 458'de “Epistola ad Leonem”de kentin ad1 yine Seleukeia olarak gegmektedir. Kentin adina tarihini bileme-
f digimiz bir donemde “demirden” anlamina gelen “Sidera” 6n adi eklenmistir. Seleukeia’nin ne zamandan beri
: bu 6n adi tagidigs bilinmemektedir. Seleukeia’yt “Sidera” epitheti ile adlandiran, bilinen en erken antik kaynak
- M.S. 6. yiizyilda yasamis olan Hieroklestir (673,8)'". Kentin adi, daha sonralari M.S. 692 ve 787’deki Konsillerde
yine Seleukeia olarak gegmesine karsin, Notitiae Episcopatuum VI, VII, IX’da Seleukias Sideras olarak kayitli-
-~ dur'". St. Paul’un kenti ziyareti sirasinda onun égretisinden etkilenip din degistirerek Hiristiyan olan Artemon'?,
Seleukeia’nin ilk piskoposudur. Seleukeia’nin sonralart hemen 3 km kuzeyindeki Agrai (Atabey) ile ayn1 pisko-
- posluga baglandigi anlagilmaktadir'?.

Kazilara baslarken amag ikinci, belki de tigiincii sinif bir Pisidia kentini tanimak, kaz1 6ncesi gériilebilen
ag18a cikararak kenti turizme kazandirma yollarini aragtirmak ve bu arada yeni yapilar saptayarak bunlari
kaz1 programina almak seklindeydi. Kazisinin yapilmast planlanan yapilarin korunma durumlarinin iyi olma-
an yola gikarak, hem bunlarin hem de yeni saptanacak yapilarin kazilarak ortaya ¢ikarilmastyla Isparta’da
tik bir potansiyel saglanmasina katkida bulunulacak, ayrica hi¢ bilinmeyen bir kentin bilimsel agidan da
tirma olanag bulunmug olacakti.

Seleukeia Sidera kentinin “Gglincii sinif ” bir kent olarak yorumlanmasi ne kadar gegerlidir heniiz bilinme-

dir. Antik kaynaklarda adindan fazla s6z edilmemesi, kentin mermer yapilarla donatilmamis olmast ya da
atilmamis gibi goriinmesi, onun G¢tinci sinif bir kent oldugunu gosteren dlgiiler midir? Bunun da yaniting
erecek durumda degiliz. Fakat yukarida da belirttigimiz gibi kazilara baglarken, kentin gériilebilen yapilarint or-
aya ikararak kenti turizme kazandirmanin yollarini aramak, yeni yapilart bularak bunlari kazi programina almak
esindeydik. Bu program dogrultusunda kazilar sekiz ayri alanda siirdiiriilmiistiir'*. Bu ¢alismalardan kimi
en hayal kirikligiyla sonuglanmistir.

~ Volkmann 1979 86vdd. Madde: Seleukos

~ Ruge 1921 1200 vdd. Madde: Seleukeia; Cook ve dig. 1975, Harita 4.
~ E Imhoof-Blumer 1902, 398.

Joncs 1971, 127; Aulock 1979, 43.

Aulock 1979 547.

~Hill 1897, cix.

irtner 1979, 1979 Madde: Hierokles 1133vd.

ook vd. 1975, 388

msay 1898, 406; Act. Sanct.,” March 24, s.474.

ynt yer. Bkz. Dipnot 12.

dpte arkeologlar (Ilhan Giiceren, Nezahat isci, Hiiseyin Vural, Cengiz Cetin, Levent Gani Goksu, Haluk Séner), arkeoloji
rencileri (Kazim Tankut Yetim, Ergiin Lafli, Aykut Altinisik, Murat Giingor, Coskun Altinkaya, Ayse Giil Yalniz, Cagla Poy-
7), ayrica bir mimar (Mehmet Ali Kurt), bir antropolog (Ars. Gor. Ayla Sevim), bir Antropoloji 6grencisi (Yasemin Demir)
ir de restorator (Biriz Karli) tiim kazi boyunca ya da zaman zaman gorev almislardir. Kendilerine ve ayrica Baskent Meslek
- Yiiksekokulu’nun o dénemdeki yéneticilerine ve restorasyon ekibine katkilart icin ayri ayri tesekkiir ederim.



1) TIYATRO:

Hayal kiriklig1 yaratan calismala-
rin basinda, bilimsel bir amag tagima-
makla birlikte, turizme katki saglayacagi
varsayimiyla ¢alismak zorunda kalinan
kentin tiyatrosu gelmektedir. Tiyatroda
baglatilan kazilarda amag, Isparta Mii-
zesi tarafindan yapinin sahne binasinda
yapimis olan kazilart tamamlamak ve
kentin su anda goriilebilir yapilarinin
baginda gelen tiyatroyu elden geldigin-
ce ortaya ctkarmakti. Zaman zaman

otuzu asan isciyle yurutilen calismalar

ne yazik ki istenilen sonuclart verme- Resim 3: Tiyatro’nun 1993’teki son durumu (Kazi Arsivi)

mistir. Seleukeia’nin Antik Dénem’den

baglayarak, 6zellikle son 50 yil iginde bir tag ocagi olarak kullanilmis ve bu tag yagmast sirasinda tiyatronun 6n
ve ¢evre duvarlariyla oturma siralarini olusturan bloklarin ¢ogunun gétiiriilmiis olmast, biiytik imit bagladig:-
miz bu yapinin kazilamayacak duruma gelmesine neden olmustur. Sézii edilen bloklarin alinmastyla tiyatronun
temelini olusturan yogun mucir kiitlesi hem yanlara hem de éne dogru kayarak tiyatronun duvarlarla belitlenen
sinirlarint agmis ve bir bakima tiyatro kendi kendini 6rtmiistiir. Bu duvarlarin alinmamis oldugunu umdugumuz
alt siralarina ulasmak igin yaptigimiz kazilarda agagi kayan micir tehlike yaratmis ve isin devamini engellemistir.
Yapilan sondajlarda, ancak yan taraflarda ve cok alt siralardaki bazi bloklara rastlanmistir. Bu bloklar yukarida da
deginildi§i gibi tiyatronun temelini olusturan dolgu malzemesinin disariya yayilmasini engelleyecek yiikseklikte
degildir. Bu kosullar nedeniyle tiyatroda yapilan calismalar sadece diizenlemeler niteliginde olmus ve yapinin bir
tiyatro olarak algilanmasini saglayacak calismalar yapmaktan 6teye gecilememistir. Anadolu’nun orta buyiiklik-
teki tiyatrolarindan biri olan Seleukeia Tiyatrosu iki kademeli oturma yerlerine sahipti. Bu iki kademe arasinda
tiyatroyu enlemesine ikiye bélen ara yolun (diagoma) her iki ucunda yer alan tonozlu yan girislerden dogudaki
ayaktadir. Bu tonozlu yan girisin dis cephesindeki kilit tasinda kentin tanrigalarindan Tykhe’nin bir tasviri yer
almaktadir. Kentin 6nemini yitirip, tiyatronun da kullanilamaz hale gelmesinden sonra tonozlu yan girisin yore
insanina kavurucu sicaklardan korunma olanagi verdigi, belki de burada verilen bir mola sirasinda distrilmus
olan ve kazilar sirasinda bulunan bir kese Selcuklu sikkesinden anlasilmaktadir.

Resim 4-5: Tiyatro'nun dogu tonozlu girisi ve kilit tagindaki Tykhe kabartmasi (Kazt Arsivi)



2) AKROPdeS SURU VE DOGU KAPISI:

Kentin akropolii gorkemli bir surla gevrilidir ve bu surun en goz alict ve iyi korunmus bolimii tepenin
giineyindedir. Surlart olugturan bloklarin anitsal gériiniimii ilgi odags niteligindedir. A&rgpo/de yapilan calismalar
kentin dogu ve giineydogu cephesinde yer alan bu sur duvarini ve akrgpole giris kapisint ortaya ¢tkarmak amacin

tagimustir. Yapilan calismalarda surun gesitli donemlerde tamirat gordtgii saptanmustir.

Bugiin dikili durmakta olan 2 m’nin iistiinde bir yiikseklige sahip blogun giineyinde belli bir bosluktan
sonra bes blok daha 6n tarafa dogru yikilmis durumda ortaya cikarilmistir. Bunlarin tizerinde dikili olduklari
kaide bloklarinin ise yerlerinden alinmis olmast, bu bloklarin yerlerine yerlestirilmelerini olanaksizlastirmistir. Bu
bloklar arasindaki boslugun akrgpo/iin dogu kapist oldugu anlagiimigtir. Burada yapilan kazilar kapinin yaninda

anitsal bir sur kulesinin duvarlarinin ve kuleye ait devrilmis bloklarin ortaya ¢ikarilmastyla tamamlanmistir.

3) DOGU YAMACI YAPISI:

Akropol dogu kapisindan ovaya
dogru inmesi gerektigini digtindigi-
miiz yol ve bu yol tizerinde yer alan te-
raslar1 saptamaya yonelik ¢alismalarda,
yamagta yaklagik 12x18 m boyutlarinda
bir yapiyla karsilagiimis ve burada yapilan
kazilarla bu yapt timuyle ortaya gikaril-
mustir. Kayalitk yamaca uydurulan teras-
lar lizerinde yer alan yapinin mekanlart
ve sinirlart saptanmustir.  Yapr kendi

icinde de teraslar Uzerine kurulmustur.

Moloz taslarla yapilmis duvarlarin yani
Resim 6: Akropol'ii gevreleyen surdan bir bélim (Kazt Argivi) sira, ana kaya da yer yer diizeltilerek ya
duvar ya da taban olarak kullanilmis-
tir. Yaptya, dogusunda akropole dogru
ctkan bir merdivenden girilmektedir.
Giineyinden de tepeyi enine dolasan
bir yolun gectigi gozlemlenmistir. Dik-
dortgen planlt yapy, ilk bakista iki uzun
duvarini birlestiren bir duvatla, batidaki
kiiciik, dogudaki buyiik olmak tizere iki
ana bolime ayrilmaktadir. Bati bélim
arka arkaya yerlestirilmis, 6ndeki biiyiik
ve ayri bir bolimi olan iki mekiandan

olusmaktadir. Doguda ise dogu-bati

i . 4

- : yoninde Dbirbitlerine paralel iki uzun
Resim 7: Akropol surlarinin orthostallarindan 6rnekler (Kazi Arsivi)

mekanla bunlarin arasinda, doguda iki
ayri mekan yer almaktadir. Bir konut oldugunu varsaydigimiz bu yapi gibi bircok konutun akrgpo/ yamaglarinda
yer aldigt kuskusuzdur.



Resim 8: Akrgpo/ dogu kapisinin ve surlarinin 6niinde yapilan ca- Plan 2: Dogu Yamaci Yapis'nin plant (Kazi Arsivi)
lismalar (Kaz1 Arsivi)

Resim 9: Dogu Yamaci Yapist'nin kazi strasindaki ¢oriiniimii (Kazt Arsivi
g $

4) PODYUMLU YAPI:

Tepenin giiney kenarinda ortada yer alan bir podyum, rektagonal duvar 6rgiisiiyle kentin en Gnemli
kalintilari arasindadir. Uzaktan bile muhtesem bir gériintii veren podyumun, yanina kadar gelen traktorler tara-

Resim 10: Podyumlu Yapi teras duvart (Kazi Arsivi)



findan alindiklari sGylenen yap: elemanlari ve diger yapt taslar, gevre ilge ve kéylere yeniden kullanilmak iizere
tasinmistir. Seleukeia Sidera’nin belki de en eski yapilarindan birinden, biiyiik bir olastltkla bir tapinaktan en ufak
bir iz bile kalmamistir. Burada yapilan temizlik calismalart sonucunda podyumun {izerinde bir duvara ait olup
olmadiklari bile saptanamayan baz1 tas kiimeleri ya da siralarindan baska bir sey kalmadigt gérilmistar.

5) MERDIVEN-TUNEL-KUYU SISTEMI:

Podyumun giineyinde, hemen hemen tepenin tam ortasinda ve yamacin etege yakin bir bélimiinde yer
alan bir sistemin hem y6re halkinin hem de definecilerin biyiik ilgisini geken bir yapt oldugunun bilinmesi bu-
rada kazilar yapilmasini gerektirmistir. Tepenin etegine yakin bir yerde ana kayaya oyulmus, yaklagik 5x3 m bo-
yutlarinda, ici dolu oldugu icin yiiksekligi saptanamayan bir mekanin dibinde ve arkasinda bir tinel girisinin bu-
lundugu burada kacak kazi yapan kisilerin ifadelerinden 6grenilmistir. Bu mekanin hemen iistiinde tepeye dogru
¢ikan ana kayaya oyulmus bir merdivenin de kismen goriilebilir olmast, kazilara ilk nce bu derin mekénin kuzey
kenarindan baslayarak akropo/e dogru dik olarak ¢iktigi izlenebilen, kayalara oyulmus basamaklari temizlemekle
baglanmis ve burada 20 basamak ortaya ¢ikarilmistir. Bu merdivenin nasil devam ettigi ise saptanamamustir.
Bu caligmalar sirasinda merdivenin dogusunda ikinci bir merdiven daha saptanmistir. Bu merdiven de batidaki
birincisi gibi ana kayanin oyulmastyla yapilmistir ve dik olarak akrgpo/e dogru ¢ikmaktadir. Batt merdiveni 20 ba-
samaktan sonra bir ac1 yaparak dogu merdivenine bitlesmekte ve daha genis basamaklara sahip dogu merdiveni,
6n duvarlarinin bazi bélimleri korunmus bir mekanin igine girdikten sonra tahrip oldugu icin izlenememek-
tedir. Bati merdivenin en alt basamag: yukarida belirtildigi sekilde derin mekanin kuzey kenarinin batisindadir.
Merdivenin burada doguya dénerck ahsap konstriiksiyonla devam ettigi, sahanligin kuzey duvarindaki merdiven
icin yapilmis yataktan anlagilmaktadir. Biiyiik bir olastlikla bu ahsap merdiven sonra giineye ve daha sonra batiya
dénerek agagtya ulasmaktaydi. Bu sahanligin dibine ulagmak igin yapilan kazilarda yukarida s6zii edilen tiinelin
girisine kadar ulagilmis, oldukea egimli bir sekilde asagiya, tepenin altina dogru giden bir tinelle karsilasilmis,
fakat kazi sezonunun sonuna gelindigi ve burada siirdiiriilecek bir kazinin kisa siirede tamamlanamayacagi ge-

rekgesiyle galismalar tamamlanamadan birakilmistir.,

Bu kazi alanina “merdiven-tiinel-kuyu sistemi” adinin verilmesi, burada biiyiik bir olasilikla argpoliin
tepesinden agagtya agilmig bir kuyunun dibine, ova seviyesinden ulasmak amactyla acilmis bir tiinel sisteminin

- ortaya ¢ikarilacagt olasihgindan kaynaklanmaktadir. Herhangi bir kusatma sirasinda argpo/deki halk, bir yandan

Plan 3, Resim 11-12: Merdiven-Tiinel-Kuyu-Sarni¢ Sistemi’nin plant ve merdiveninden gériintiiler (Kazt Arsivi)



DTCF ARKEOLOJi BOLUMU Tarihgesi ve Kazilari (1936-2011)

su gereksinimlerini bu kuyudan temin ederken diger yandan tiinel girisindeki derin sahanliktaki ahsap merdiveni
sokerek yabancilarin kuyuya ulagim olanaklarini ortadan kaldirtyorlardi. Kuyunun altina ulagimin ise kuyunun
bakimi ve temizligi nedeniyle ka¢inilmaz oldugu bilinen bir gergektir.

6) KIRiS YUVALI GUNEY TERASI

Selef Tepesi’nin glineydoguya dogru uzanarak yaptig1 burnun dogu eteginde, ovayla bitlesme sinirinda,
Bayat koytliniin kargisindaki yamaglar dogal teraslar halindedir. Cephesi kaba murcla diizeltilmis ana kayanin yii-
zeyinde ve Ustiinde, Selef Tepesinin her yerinde gériilebilen kiigtikli biiyiikla ve gesitli formlardaki yuvalar, bu
boliimde en yogun bir sekilde karsimiza ¢ikmaktadir. Ana kaya yiiziindeki bu kirig yuvalarinin ait olduklart yap1

kalintilarint bulmak amaciyla terasin dogusunda baglatilan kazilar yaklasik 450 m*lik bir alant kapsar.

Resim 13: Kiris Yuvali Gliney Teras (Kaz1 Arsivi)

A) Kirig Yuvali Giineydogu Teras Yapilari:

Ovanin hemen iistiindeki giiney terasin dogu bolimiinde ana kayanin tiraglanmis cephelerinden biri,
ayni seviyede ve birbirlerine hemen hemen ayni mesafede, 21-22 c¢m biiytikligiinde kare planlt on yuvanin
bulundugu bélim 6 m uzunlugundadir. Bu yuvalardan étiirii bu terasa “Kiris Yuvali Guneydogu Teraslar” adi
verilmistit. Bu cephenin 6niinde yapilan kazilarda dogu bati yoniinde birbirine paralel olarak uzanan iic teras
duvart ortaya c¢ikarilmustir. Bu duvarlarin sinirladigy teraslar tizerinde ise belirgin bir mimari dokuya rastlan-
manustir. Tlk teras duvart kiris yuvalart olarak
nitelendirdigimiz yuvalarin bulundugu cep-
henin 8,30 m glneyindedir ve 9 m uzunlu-
gundadir. Iki esikle boliinen bu duvarin 3,60
m gineyinde ikinci bir teras duvar yer alir.
Bu duvarin uzunlugu ise 15 m’dir. Ugiincii ve
sonuncu teras duvari ikincisinin 2,60 m gi-
neyindedir ve uzunlugu 10 m’yi bulmaktadir.
Bu duvarlar doguda, kendilerini dik kesen,
kuzey-giiney dogrultusunda uzanan ve kuzey
baslangict ana kaya cephesine dayanan 13 m

uzunlugundaki duvara birlesir. Batida ise kaya

yizeyi yarim daire planli bir cephe olusturur,

onu bir avlu niteligindedir ve kuzey-giiney I
dogrultusundaki bir duvarla sona erer. Butin ~ ~ ﬂ@ //
Y

bu duvatlar moloz tag ve harcla yapilmis du-

Plan 4: Kiris Yuvali Glineydogu Teras Yapilarinin Plani (Kazi Arsivi)



varlardir. Son teras duvarinin her
iki yiizii de kire¢ harciyla stvanmug-
tir. Yine bu duvarin doguda tahrip
olduktan sonra yeniden baslayan
uzantisinin  glineybatiya yoneldigi
béliimde ti¢ basamag: korunan bir
merdiven ortaya ¢ikarilmistir. Bu
teraslamalarda iki arkeolojik tabaka
saptanmigtir. Elde edilen dokiintii
malzeme M.S. 2.- 7. yiizyillar arasi-
na tarihlendirilebilir. Bu da ortaya

cikarilan teraslarla ana kaya cephe- L e : ‘
sinde yer alan kiris yuvalars arasin- (e A © b o ; & AR

da bir baglanu oldugunu S('iyleme— Resim 14: Kiris Yuvali Giineydogu Teras Yapilarinin birinin arka duvari ve kiris yuvalar

mizi gliclestirmektedir. (s degvd

B) Kirig Yuvali Giineybat1 Teras Yapular::

Terasin dogusunda kalan kiris yuvalarinin yer aldigi tiraslanmis ana kaya batiya dogru dogal terasin so-
nuna kadar devam eder. Burada, kuzey arka duvarlarini ana kayanin olusturdugu yan yana dizili dokuz mekan
ile bu mekanlarin giineyinde, dogal terasin giiney kenarinda bir dizi mekan daha yer almaktadir. Moloz taslarla
ortilmis duvarlarinin ¢ogu tahrip oldugu icin mekanlarin kesin sinirlarini saptamak olanagi yoktur. Tabanlarinin
da kismen ana kayanin tiraglanmastyla, kismen de molozla doldurularak diizeltilmis oldugu anlagilmaktadir.
Kuzeydeki dokuz mekindan en kiiciigii 4 m? ile en dogudaki 1 numarali mekan (M1) en biiyiigii ise 35 m? ile
batidaki 8 numarali mekindir (M8). M1, M3 ve M9, kuzeyde ana kayadan olusan duvarlarinda nis ya da hatil
yuvalari yer alan mekanlardir. Bu mekanlardan bazilarinin tabant hargla stvalidir (M1, M8, M9), bazilarinin taba-
nina pithos’larin gémiilmiis oldugu ortaya gikarilmistir (M1, M4). Bazt mekanlarda da ana kayanin diizeltilmesiyle
platformlar ve sekiler olusturulmustur (M2, M3). Terasin gliney kenarindaki mekanlar ise 6 tanedir. Kuzey ve
guneydeki bu iki mekéan dizisinin arasinin niteligi tam olarak saptanamamigtir. Kuzey mekanlarinin disinda kalan
ve glineye dogru uzanan ti¢c duvar, buralarda da mekanlarin oldugunu gosteriyor olmalidir. Belki de yikildiklari
icin saptanamayan bir takim duvarlarla kuzey ve giiney mekan dizileri birbirlerine baglanmakta ve ¢ok mekanlt
yapilart olusturmaktaydi. Iclerinde bulunan malzemeye gore bir takim farkli amaclarla kullanilmis olduklarini
varsayabilecegimiz bu mekanlarda Seleukeia’nin M.S. 2-7. yiizyillarina ait cogu dokiintii olmak tizere yogun se-
ramik, ¢at1 kiremidi, cam ve metal malzeme ele gecirilmistir.

|
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Plan 5: Kiris Yuvali Giineybati Teras Yapilarnin plant (Kazi Arsivi)
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Resim 15: Kiris Yuvalt Giineybati Teras Yapilarinin genel gériiniisii (Kazt Arsivi)

7) OVAL YAPI

Bu teraslarin altinda yiiriitilen ¢alismalarda anitsal duvarlari olan bir yapiyla karsilagilmistir. Fakat yogun
dolgu beklenen sonuglara ulagilmasin engellemistir. Yapi, Giiney Teras I-Bat’y1 olusturan kaya silsilesinin gii-
neyinde ve oldukga agag: bir seviyededir. Yaklastk 450 m?lik bir alani kapsamaktadir. Yapt sirtint kuzeyde ana
kayaya yaslamistir. Bu ana kaya tizerinde dogu bati dogrultusunda uzanan, baz1 béliimleri oldukca tahtip olmus,
saptanabilir uzunlugu 24 m, genisligi 1,30 m olan duvar oval yapinin ana kaya tizerindeki arka (kuzey) duvart
olabilir. Bunun hemen kuzeyinde harg sivali yarim daire planli mekan, “Giiney Teras I” ile “Oval Yapt”nin or-
ganik baglantisint g6stetiyor olmalidir.

Oval yapinin dogusunu 13,5 m uzunlugunda, 1,30 m genisliginde bir duvar sinirlar. Batist ise 12 m uzun-
lugunda 1,25-1,35 m genisliginde bir duvarla belirlenmistir. Bu iki yan duvar paralel olmay1p giineye dogru bir-
birine yaklagirlar. Dogu, bat ve kuzeydeki bu duvarlarla sinirlanan, dogu-bati yoniinde yerlestirilmis dikdo6rtgen
planl alanin igerisinde, dislartyla cevre duvatlarinin ig yiizlerine dayanan, apsidal planly, ig yiizleriyle ise kisa yan
kenarlart yarim yuvarlak olan biiyiik bir mekani olusturan ikinci bir duvarlar sistemi yer almaktadir. Ortada, kisa
kenarlari oldukga genis, oval bir mekédn olugturacak sekilde insa edilmis bu i¢c duvatlarin alt béliimleri kire¢ harcl
moloz tastan, belli bir seviyeden sonrast da tuglaya 6riilmiistiir. Dis duvarlarla ic duvarlar arasindaki alanlarda
kuzeybatt ve kuzeydogu kése-
lerde tiggen platformlar olustu-

rulmustur. Bu platformlara or-
tadaki oval mekindan yiikselen
merdivenlerle ulagtlmaktadir.
Merdivenlerden biri batida, biri
glineydedir. Dogudaki i¢ duvar-
la dis duvar arasinda kalan bir

koridorun kuzey ucunda bes
basamakli bir merdivenle giiney

ucunda iki basamag korunmus
diger bir merdiven yer alir. Ya-
pinin kuzeyini sinirlandiran ana
kayanin ustii tiraglanarak sekilsiz
bir platform olusturulmustur.
Platformu kuzeyde sinirlandiran

Plan 6: Oval Yapr'nin plani (Kazt Arsivi)
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Resim 16: Oval Yapr'nin bu ismi almasina neden olan boliimu (Kazi Arsivi)

‘“ﬂblrust seviyedeki ana kayaya 30x30x20 cm (der.xyiik.xgen.) boyutlarinda bir yuva agilmistir. Yapinin gineyinde,
r diger taraflarda oldugu gibi bir dis duvar yoktur. Burada kisa yanlardan gelen oval duvarlarin devami goriinii-
miuinde olan iki duvar vardir. Bunlarin dig yiizleri giineyde rektagonal taslarla 6riilmiistiir, icleti ise har¢li mo-
‘oz tagla doldurulmustur. Bu iki duvarin arast giineye agilan genis bir giris niteligindedir. Girisin dogusundaki
cephenin uzunlugu 6,53 m’dir ve bu kismin 6niinde 8,30 m uzunlugunda, 1,90 m eninde siyah beyaz taglardan
yapilmis desen olarak kareler icinde eskenar dortgenlerin yer aldigr bir mozaik bulunur. Bu duvarin dogu biti-
minde kuzeye, oval mekédnin i¢ine dogru dik olarak yonelen, 2,90 m sonra bir act yaparak batiya dénen ve bu
kisminin uzunlugu sadece 60 cm olan, 64-78 cm genisliginde bir gegit bulunur. Bu gegidin iistiiniin tugla tonozla
“kapatilmig oldugu anlagilmaktadir. Planda da goriilecegi gibi yapt tamamen asimetrik bir plana sahiptir. Bilinen
hicbir yap1 planina benzemeyen bir plan gésteren bu yapinin niteligini saptamak da heniiz miimkiin olmamustir.
Oval mekanin biiyiik bir béliimi hala dolgu toprakla doludur. Bulunan dokiintii malzeme M.S. 4-6. yiizyillar
arasina tarihlendirilmektedir.

8) NEKROPOL (MEZARLIK ALANI):

Kentin kuzeybati yamacinin timi mezatlik alanidir. Buradaki kazilarimiz 40x40 m boyutlarindaki bir alan-
da stirdiiriilmiistiir. Ana kaya yilizeyine oyulmus ve ayrt kapaklart olan “sanduka mezat”larla, yine ana kayanin
icine oyularak yapilmus, tistii acik ve merdivenli bir dromos’la (yol) kapisina ulastlan ve i¢lerinde birden fazla 6liiniin
gomiilmesi i¢in boliimler igeren “oda mezar”lar Seleukeia Nekrgpo/tiniin iki mezar tipini olusturmaktadir.

Galigmalarimizda hi¢ agilmamis olduklarini varsaydigimiz mezatlarin bile agilmis olduklarini tztlerek
saptadik. Mezarlarin antik donemlerde de hem soygun amaciyla hem de yeni gémiiler igin agildiklart bilinmek-
tedir. Seleukeia’da kagak kazilarin son senelerde gorilmediginin yetkililerce belirtilmesi seving verici olmustur.
Mezatlikta kazanilan genel gérinti basta amaglandigt sekilde olmamustir. Bu da kazilan mezarlik alaninin, yakla-
stk 1600 m? gibi cok biiyiik bir alani kapsamasina karsin, tiim yamag goz 6niine alindiginda bu alanin ¢ok kiigiik
boyutlarda kalmasindan ve bu alanda sadece on yedi sanduka mezarla yedi oda mezarda calisilabilmesinden
kaynaklanmaktadir. Mezatlarin soyulmus olmalarina karsin buluntular arasinda kiymetli takilarin bulunmast,
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Plan 7: Nekropoltin plant (Kazt Arsivi)

bir gésterge niteligindedir. Mezar hedi-
yeleri arasinda altin kiipeler (iki cift, iki
tek) bronz bilezik ve yiiziikler, kandil-
ler, g6zyast siseleri yer almaktadir.

Seleukeia Sidera kentinde bu yil
Ug ay icerisinde yaklastk 4000 m?2’lik
bir alanda kazi yapilmis ve Isparta
Miizesi'ne 200 adet kazi envanterine
giren eser teslim edilmistir. Calismalar
kentin ova disinda kalan akrgpoliiniin
dért bir yamacinda ve distiinde, yedi

ayrt alanda yogun bir is¢i katilimiyla
stirdtirtlmis ve hig bilinmeyen bir kent hakkinda olduk¢a 6nemli ve gelecegi yonlendirici bilgiler edinilmistir.

Bu bilgilerin basinda kentin Ge¢ Roma Dénemi’ne iliskin genel goriiniimiiniin ortaya cikarilandan farkli olma-

Resim 17: Nekropo/iin genel goriiniisii (Kazi Argivi)

yacagi gelmektedir. Ancak alt yerlesim tabakalarinda, eger korunmuslarsa daha kaliteli gériiniimler beklenebile-
cegi kazilarda ortaya ¢ikartilan kiigiik buluntularin kalitesinden anlaglmaktadir. Bu kazilarla bir Pisidia kentinin
genel arkeolojik yapisi hakkinda fikir edinilmistir. Ortaya gikarilan yapilar ve basta yogun seramik olmak iizere

kiigiik buluntular, kentin Ge¢ Roma Dénemi’ndeki sosyal ve ekonomik seviyesine, iliskilerine, dini 6zelliklerine
151k tutacak 6nemli arkeolojik belgelerdir.
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calismalarin verimi konusunda olumlu’



Caligmalar 24-29 Mayis; 7 Hazi-
ran-15 Agustos 1993 tarihleri arasinda stir-
diiriilmiistiir. 19 isci ile baglayan kazilarda
calisan iscilerin sayist, temmuz ayinda 86’y1
bulmustur. Caligmalar zaman zaman 12 ki-
siyi bulan bir bilim ekibi tarafindan yiirtttil-
miistiir. Ekipte arkeologlar, arkeoloji 6gren-
cileri tiim kazi boyunca gérev almis, ayrica
bir mimar, bir antropolog, bir restorator de
zaman zaman caligmalara katlmistir. Kazi-
lara iliskin raporlar hazirlanmis, yapt plan-

larinin ¢izimi tamamlanmistir. Ele gecen

kiiciik buluntulardan gerekli goriilenlerin
Resim 18-19: Nekropo/'deki iki mezann girisi (Kazt Arsivi) restorasyon ve konservasyonlari Ankara
Universitesi Baskent Meslek Yiksekokulu

laboratuvarlarinda yapilmis ve digerleri ile birlikte Isparta Arkeoloji Miizesi'ne teslim edilmislerdir.

Kazilarda ortaya ¢ikarilan yapilarla, kiigiik buluntularin bilimsel degerlendirmeleri siirdiiriilmektedir. Bu
nedenle elde edilen sonuclarin arzulanan amaglara ulagip ulasmadi@1 bilimsel agidan ¢ok gorsel agidan irdelen-
melidir. Seleukeia Sidera kentini, “6Gnemsiz” ya da “ikinci, tigiincii stnif” bir kent olarak yorumlamak, ne kadar
gecerlidir, hentiz bilinmemektedir. Antik kaynaklarda adindan s6z edilmemesi, kentin gorkemli anitsal yapilarla
donatilmamis olmasi ya da donatilmamis gibi gériinmesi, onun iigiincii sinif bir kent oldugunu gésteren dlctiler
midir sorusuna bu yilki kazilardan elde edilen sonuglara dayanarak bir yanit vermek olanaksizdir. Bu yil yapilan
calismalar sonunda beklenilen sonugclara ulasilamadig: diisiiniildiigii takdirde, bunun ti¢ ana nedeni oldugunu da
gézden uzak tutmamak gerekecektir. Birinci neden, kentin bu yil kazilan en iist yerlesim tabakasinin gercekten
de diisiik bir kaliteye sahip olusudur. Yaptigimiz kazilar sonucunda kentin Ge¢ Roma Dénemi’nde oldukea fa-
kir ve yukarida vurgulandigt sekilde “iigiincii stnif” bir kent durumuna dismiis oldugu ortaya ¢tkmistir. Ikinci
neden, yukarida da belirtildigi gibi kentin antik dénemden baslayarak, zamanimizda da soyulmus, mezarlarindan
duvarlarina kadar talan edilmis ve bir tas ocagi olarak kullanilmis olmasidir. Bir diger neden de, kentin kuruldugu
ve en gorkemli dénemi olmast gereken Hellenistik Dénem’e ait yapt katiyla, kentin isminin Klaudioscleukeia
olarak degistirildigi Erken Roma Dénemi yapi katina bu yilki ¢aligmalarda ulagilmamig olmasidir. Bu arada, bu
kente ait yapt katlarinin sonraki dénemler tarafindan yok edilip edilmediklerinin de bilinmedigini belirtmek ge-

rekir. Bu yapt katlarina ait malzeme de diger donemlerin talanina ugramis olabilir.

Sonug olarak ne turizme yonelik calismalarda, ne de bilimsel kaygilar tastyan calismalarda hicbir sekilde
gecerli olmayan “sadece varlikli, mermer yapilarla donatilmis kentler aragtirilir, digerlerini aragtirmaya degmez”
diisiincesinin, turizm icin de gecerli olmadigi varsayimindan harcketle, sadece bilimsel gerekgelerle Seleukeia
Sidera’da kazilara gelecek yillarda da devam edilmesi gerektigi kanisindayiz. Nekropo/ ve “Kiris Yuvalt Yapr”
altindaki anitsal yapinin kazist tamamlanip, merdiven sarnig sistemine verilecek agirlikla cok ilging sonug ve
goriniimlere ulastlacagi gozden uzak tutulmamalidir. Ayrica ovaya kaydirilacak kazi alanlart belki de daha erken

donemlerin yapilasmalarinin saptanmasina olanak verecektir.

Bu kazilar ¢ok biiyiik olduklarini diisiindiigiimiiz 6deneklerin bile bu kapsamdaki galigmalar icin yetersiz
olacagini gostermistir. Son yillarda boyutlart genisleyen arkeolojik kazilarda artik profesyonel ekiplerle ¢alisilma-
s1 gerektigi ortaya cikmistir. Bu ihtiyag kendini Seleukeia kazisinda da géstermistir. Bu nedenle kurulan ekiplerin
dagilmamast icin gerekli diizenlemelerin, baglantilarin yapilmasi gerekmektedir. Ayrica sadece kazi Sdeneginin
yitksek olmasinin da yeterli olmadig1 ortaya cikmistir. Yére yoneticilerinin, kamu kurumlarinin, 6zel sektériin de
yapilan kazilar, ki bunlar ister turizme ister bilimsel amaca yénelik olsun, her tiitlii olanaklarint seferber ederek

desteklemeleri gerekmektedir.
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